LOS PAISES QUE MAS PESCAN

La U. R. S. S. hacia el primel
puesto de la produccion mundial

Se han dado a conocer los resultados globales, por paises y espe-
cies, de la produccién mundial en 1974. Para Espaiia, que ha llegado a
ocupar el octavo puesto en la jerarquia mundial por el peso de las des-
cargas, la estadistica que ahora se conoce revela un nuevo descenso.

Limitando la consulta a los 20 principales paises pesqueros la re-

lacién es la siguiente:

1. Japon

2. URSS . .

3. China Cont.
4, Peru . .

5 U. S. A

6. Noruega .

7. India 5
8. Corea del Sur
9. Dinamarca

10. Thailandia

11. ESPARA

12. Africa del Sur
13. Indonesia

14. Filipinas

15. Chile .
16. Gran Bretafia . . . .
17. Canada

18. Islandia

19. Francia .
20. Corea del Norte

LAS SUPERPOTENCIAS
PESQUERAS

El pais que ha experimentado mayor in-
cremento de un afo a otro ha sido la
URSS. Nada menos que 617.000 toneladas
de un afo a otro. Tan generoso resulta-
do coloca al pais de los soviets a un paso
del primer puesto, que sigue ostentando
el Japon, sospechamos que por poco
tiempo.

La sospecha se justifica teniendo en
cuenta que, mientras la URSS no vera
demasiado mermada la geografia de sus
caladeros cuando se generalice la im-
plantacién de las 200 millas, en cambio
semejante evolucién puede resultar funes-
ta para el imperio pesquero de Hiro-Hito.
Por tanto, parece presumible que no tor-
daremos ni dos afios en ver a la URSS
encaramada en el primer puesto de la pro-
duccion mundial, jerarquia de la que vie-
ne detras desde hace afos.

En cuanto a la China de Mao, por lo
que se refiere a datos de su producc’on
pesquera, sigue encerrada en las mura-
ilas. La cifra que se le atribuve es dem=z-
siado vieja. Viene arrastrandose para lle-
nar un hueco, pero dada la inmensidad de
las costas maritimas v los rios del semi-
continente es posible que la cifra se haya
rebasado hace tiempo. Y los demas, In-
cluso FAO, no se hayan enterado aun,

Toneladas Variacién
10.773.000 (+ 25.000)
9.236.000 (+ 617.000)

. 6.880.000 (sin cambio)
s -, 4.150.000 ( +1.783.000)
. . . 2794000 (+ 124.000)
. . 2774000 (— 230.000)
2255000 (+ 297.000)

.. . . 2001000 (+ 339.000)
.. 1.835000 (+ 380.000)

. . 1.626.000 (— 53.000)
1.511.000 (— 59.000)

1.415.000 (+ 82.000)
1.342.000 ( + 42.000)

1.291.000 (4 46.000)
1.127.000 (4 463.000)

1.103.000 (— 46.000)
1.027.000 (— 120.000)

945000 (+ 43.000)

807.000 (— 16.000)

. 800.000 (sin cambio)

PERU,
CHILE Y LA INDIA

El pais que de un afio a o'ro ha batdo
el «récord» de incremento ha sido el Peru
que en dia no lejano ha ostentado el pri-
mer puesto de la produccién del mundo.
Este suefio estd aln muy lejano para los
descendientes de los incas —nos referi-
mos al del recobro de su jerarqua prima-
cial—, pero no es imposible ni mucho
menos. Los peruanos lo saben e insis-
ten, y es posible que en es'e terreno,
dentro de pocos afos, tengan que enten-
derselas con la URSS.

Es un buen sintoma en tal sentido, la
mejora registrada por Chile, que acusa
también de un afo a otro una superacién

Por MAREIR(

de 463.000 toneladas, cifra que no sefl
explicable si el comportamiento del inde
de disponibilidad natural del recurso
hubiera evolucionado favorablemente.

También la India, que se mantiene a
altura de Espafia en estadisticas antefls
res, ha registrado un salto espectaculi
con casi 300.000 toneladas de aumeniy
El mismo factor —la mejora de la abu
dancia capturable— debio influir en l&
tres casos, ya que las inversiones en egl
po no podrian .justificar el cambio.

En el cuadro de los paises pesquemt
europeos, ha de ser destacado el fenime
no de Dinamarca. En pocos afos, con u
flota casi artesanal, ha desplazado a
pana del segundo escalén de la jerarquis
y se aproxima al primero, que aln ostel
ta Noruega. Nos referimos, como es obvi
al rango de las descargas, pues en o
den a la produccion traducida a dolare
aun el primer lugar corresponde a nuek
tro pais.

Dinamarca ha registrado en 1974 un &
mento, con respecto al anterior, de 380.000
toneiadas; mientras MNoruega perdia 28
mil toneladas, Espana 59.000,
46.000, Francia 16.000... El acontecimie
merece ser estudiado, ya que no se &b
plica si no es por un sobrevenido inc
mento coyuntural en la disponibilidad &
los caladeros proximos a la peninsula mé
ridional de Escandinavia.

Auln asi, cuesta trabajo explicarse um
distension tan notoria en las pesqueriz
danesas, mientras las de su vecina Ne

ruega descienden tan fuertemente. Dal
éste que sumado a la circunstancia de

berse marginado del Mercado Comin &
segunda, y haber quedado como poten
cia pesqueramente puntera la primera, ¢
cierra una trascendencia econémica —es
pecialmente comercial— muy notoria.

Hautsholm, el mds moderno puerto pesquero de Dinamarca v de los paises dil

Mercado Comuin Europeo
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ESPANA EN BAIA

Espafia ha descendido al 11 lugar de la
escala jerarquica, en el que ha llegado
a ocupar el octavo durante muchos afos
Aun en tal escalon la permanencia no es
segura, porque Sud Africa, la potencia que
le sigue, esta recuperando vigorosamente
su anterior nivel, habiendo ganado en un
ano nada menos que 82.000 tons.

De todos modos, el ano 1976 debe su-
poner para nuestro pais un repunte im-
portante, mientras que para Inglaterra se
traducira sin duda en la baja de un nue-
vo grado en orden descendente. Si en
1974 y 1975 probablemente, ha perdido
con relacion a 1973 unas 46.000 toneladas
después de haber perdido la guerra del
bacalao es de suponer que las cosas evo-
lucionen a peor.

Por lo que a Francia se refiere, la ley
del equilibrio, por no decir del estanca-
miento, parece seguir prevaleciendo. El
descenso de 16.000 toneladas puede con-
siderarse irrelevante, pero es significativo
de gue su posicion de predominio en el
Mercado Comin no se consolida. A tal

efecto, el caso de Dinamarca se presen-
ta como arrollador, y el de Inglaterra, a
pesar del revés en el mar islandico, aun
pesa.

LAS DOS COREAS

Para completar este rapido analisis pa-
rece obligado decir algo sobre las dos
Coreas. La del Sur pasa a ocupar el pues-
to que antes retenia Espafna. Ya estd por
encima de los dos millones de toneladas
al afo, casi codo a codo con Noruega.
Sin embargo, las perspectivas de conser-
vacion de tal ritmo de crecimiento son
precarias, pues sera de los paises orien-
tales el que mas sufra con la adopcion
de las 200 millas después del Japén,

Respecto a la Corea comunista —la del
norte— no se anuncian cambios, aunque
seguramente los haya. Las 800.000 tone-
ladas que se le atribuyen como nivel
anual de la produccion representan el ren
dimiento de un sistema de pesca pura-
mente artesanal, que se desenvuelve al
margen de las fluctuaciones internaciona-
les, en un extremo del mundo al que las

sacudidas del resto llegan muy atenuadas
y siempre tardias.

PRODUCCION PESQUERA MUNDIAL
POR CONTINENTES EN 1971

Toneladas 9, total
Asia _ . . . 30.477.000 44
Europa . . . . 12.737.000 18
URSS . . . . . 9.236.000 13
Sud-América . 6.590.000 9,50
Africa . . . . 4.942.000 7,6
América N. y C. 4.884.000 7,5
Oceania . . . 270.000 0,4

69.844.000

El primer aporte de 44.000.000 de
toneladas es capturado principalmen-
te en el Pacifico Noroeste, que as-
ciende a mas 30 millones de tonela-
das.

El Atlantico Nordeste es la fuente
prificipal de 26,1 millones de tons., que
representan el 37,2 9%,.

El Océano Indico, en cambio, no
aporta mas de unos 3 millones, que
representan el 4 9,.

*

La aecuicultura

ccomo, por qué

y para quien:

Con este titulo se ha publicado en la
revista <France Péche=, lo siguiente:

«La acuicultura produciré cincuenta mi-
llones de toneladas en el afo 2000..»

Esta frase, tan optimista, fue pronun-
ciada en un coloquio organizado en Mear-
sella durante la celebracion de la dltima

World Fishing Exhibition.

Aln es demasiado pronto para soste-
ner o contradecir esta afirmacion, y solo
podemos desear que se verifique en los
25 proximos afos de este siglo.

A la luz de estas ponencias, discusio-
nes y confrontaciones de las dos jor-
nadas de estudios de Marsella, si llega-
mos a hacernos varias preguntas. La
acuicultura: jpor qué, para quién y coémo?

Primeramente es indispensable saber

hacia dénde vamos...

,Debemos considerar Unicamente a la
acuicultura como una técnica que nos per-
mite repoblar los fondos vy, por consi-
guiente, reconstituir los recursos, o pue-
de ser un complemento de la pesca pa-
ra la alimentacion humana?

Cualquiera que sea el destino que se
quiera dar a la cria de los animales acuz-
ticos, es -indudable que serd necesario
realizar una gestion a largo plazo de los
recursos biolégicos, lo cual necesilard
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estrategias de desarrollo integrado. La
acuicultura, asimismo, deb e permitir el
mantenimiento y el desarrollo de las ac-
tividades costeras relativas a la pesca vy
a los cultivos marinos.

También seria posible combinar la acui-
cultura con ciertas actividades agricolas,
como la ganaderia —por ejemplo—, con
el fin de utilizar totalmente el suelo vy
permitir una crecida produccion de ali-
mentos, lo cual es indispensable en cier-
tos paises. Esto interesa, principalmente,
a las actividades en agua dulce. En lo
que concierne a los espacios litorales, en
otro tiempo estaban destinados casi to-
talmente a la pesca y a la conchicultura;
pero ahora se implantan otros intereses,
lo cual constituye una fuente de conilic-
tos y, a veces, un peligro para la calidad
del medio. Si queremos que la acuicul-
tura conserve sus posibilidades, hay que
modificar las relaciones de fuerza y obrar
de modo que sea posible acercarla a
otras actividades.

Es cierto que en nuestra sociedad
(Francia) es indispensable asegurar la re-
muneracion del capital, haciendo inversio-
nes en los sectores mas adelantados. Pe-
ro, jes la acuicultura uno de ellos? Por
el momento no lo parece, y se puede
contar con los dedos de la mano el nu-
mero de experiencias... salvo la conchi-
cultura y la piscicultura, que en este mo-
mento son comercialmente rentables.

Ademés, nos planteamos un grave pro-
blema al respecto: manana, gquién lle-
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vara a cabo la explotacion racional del
agua? Hasta hoy ese campo ha perteneci-
do a los cientificos, a los aficionados y
a los pescadores, que encontraban alli la
solucion al despoblamiento de los fondos.

Nos encontrambs ante una perspectiva

seductora; pero, Jquién debe dirigir la
obra? jlos «inversionistas», que sélo
buscan la remuneracion de los capitales

invertidos; o los profesionales, que deben
a esa actividad su sustento? En nuestra
opinién, la respuesta es obvia, y los pes-
cadores, que han decidido lanzarse, cues-
te lo que les cueste —tanto en tiempo
como en dinero—, deben ser los prime-
ros beneficiarios.

Mas vale reservar, desde ahora, algu-
nos sitios costeros que los pescadores
podrian explotar inmediatamente, ya que,
por el momento, la explotacién de la to-
talidad del espacio marino es solo una
hipotesis que nos hace estudiar y con-
fiar en el porvenir y en el propio des-
arrollo de la acuicultura.

Por otra parte, sera necesario que los
profesionales se interesen de veras en
estas experiencias. Este es ya el caso
de la costa del Atlantico; pero, en lo que
concierne al Mediterrdaneo, no podemos
decir lo mismo. Afirmar —como se hizo
luego del coloquio— que <el porvenir del

Mediterraneo se encuentra en la acuicul-
tura», es una cosa; llegar a realizarla es
otra... Algunos pescadores del Medite-

rraneoc se ocupan seriamente de la cues-
tion. Para otros, sin embargo, la supervi-
vencia de este mar parece ser la mas
pequefia de sus preocupaciones. Cuando
vemos, por ejemplo, vender en Marsella
langostas que alcanzan el tamafio de la
mano, o macarelas y sardinas del largo
del dedo mefique, podemos tener cier-
tas dudas...

Serd necesario, pues, continuar —y a
veces comenzar— sensibilizando a los
pescadores. Después que se cumpla esta
tarea, ya habremos dado un gran paso y
no estaremos lejos del triunfo...



